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I. OBJETIVOS. 



Objetivo General: 
 

Evaluar la efectividad de la herramienta TIC como una estrategia de nivelación en 
estudiantes de matemáticas pertenecientes al Programa Académico de 
Bachillerato, 2015. 
 
 
Objetivos Específicos: 
 
 Comparar el rendimiento de los estudiantes que utilizan la herramienta TIC y 

el resto de los estudiantes. 
 
 Comparar el rendimiento de los estudiantes que utilizan la herramienta TIC 

según su avance en la plataforma en línea. 
 

OBJETIVOS 



II. CONTEXTO. 



El Programa Académico de Bachillerato de la Universidad de Chile, cada año recibe 
estudiantes con distintas formaciones escolares, proveniencias e intereses. Esto se 
diversifica aún más con apertura de nuevas vías de ingreso: Beca de Excelencia Académica 
(BEA), Escuela de Desarrollo de Talentos (EDT), Sistema de Ingreso Prioritario de Equidad 
Educativa (SIPEE), entre otros. Este estudio apunta y pone énfasis en la búsqueda de una 
nivelación y equidad en el aula diversa. 
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RESULTADOS PSU MATEMÁTICAS COHORTE 2015 

PUNTAJE PSU MATEMATICAS GENERAL 

La heterogeneidad se observa en la gran 
diferencia que obtuvieron los 
estudiantes en el puntaje PSU de 
matemáticas, el mínimo es de 494 y la 
máxima de 831 puntos, en una 
población de 350 estudiantes, siendo el 
promedio de 672 puntos. De esto se 
deduce que existen estudiantes que 
tienen distintas necesidades educativas 
pero la principal y de mayor urgencia 
es la nivelación. 



III. DESCRIPCIÓN HERRAMIENTA: ALEKS. 



ALEKS®(Assessment and Learning in Knowledge Spaces) es un modelo de inteligencia 
artificial y una plataforma en línea que evalúa y enseña contenidos de matemáticas.  
 
 
 Es una herramienta adaptativa que se ajusta al nivel de los estudiantes permitiendo 

entregar ejercitación pertinente tanto para estudiantes avanzados como para 
aquellos que requieren de apoyo adicional.  

 
 Tiene a disposición cursos que abordan distintas ramas de las Matemáticas 

organizados en distintos tópicos. 
 
 Cada curso comienza con una evaluación diagnóstica. 

 
 La plataforma permite visualizar el avance del estudiante mediante un reporte de 

progreso. 

DESCRIPCIÓN PLATAFORMA ALEKS® 



DESCRIPCIÓN PLATAFORMA ALEKS® 



DESCRIPCIÓN PLATAFORMA ALEKS® 



DESCRIPCIÓN PLATAFORMA ALEKS® 



DESCRIPCIÓN PLATAFORMA ALEKS® 
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IV. EVALUACIÓN DE LA EFECTIVIDAD DEL 
USO DE ALEKS. 



Investigación: Análisis cuantitativo de carácter cuasi-experimental, éste se llevó a cabo 
por modelos de Regresión Lineal Múltiple. 
 
 
Muestra: Se consideraron dos secciones de primer año de matemáticas (de siete), en 
el cual los profesores definieron que el uso de ALEKS iba a ser utilizado de forma 
“voluntaria” previo a la evaluación de la prueba 2 (N: 79 estudiantes). 
 
 
Datos:  
 Rendimiento Prueba 1. 
 Rendimiento Prueba 2. 
 Realización o no del curso voluntario de ALEKS. 
 Porcentaje de Avance en la plataforma en línea. 

METODOLOGÍA 



Estadísticos descriptivos 

  N Mínimo Máximo Media Desv. típ. 
Prueba 1 76 1,2 6,7 3,549 1,3739 

Prueba 2 69 1,6 7,0 4,894 1,4011 

ANTECEDENTE: RENDIMIENTO PRUEBA 1 Y 2 

Considerando a todos los 
estudiantes, de ambos cursos, 
existe un mejor rendimiento en 
la prueba 2. 



A través del estadístico Regresión Lineal Múltiple se buscara responder a dos 
hipótesis*: 
 

 
 “Los estudiantes que sí realizan ALEKS tendrán una mejor nota en la prueba 2 

de matemáticas, a diferencia del resto”. 
 
 

 “A mayor avance en la plataforma en línea mayor nota en la prueba 2”. 

HITPÓTESIS 

*Ambas hipótesis serán controladas por el rendimiento de la prueba 1. 



V. RESULTADOS. 



Variables Modelo 1 Modelo 2 Modelo 3 Modelo 4 

Constante 5,212* 2,388* 1,694* 1,174* 

Realiza ALEKS (Sí) -0,668* -0,340 

% Avance en ALEKS 0,039* 0,027* 
(Beta: 0,404) 

Rendimiento 
Prueba 1 

0,712* 0,402* 
(Beta: 0,357) 

R Cuadrado 
Ajustado 

0,043 0,472 0,324 0,402 

Estadístico F 3,994 30,539 16,801 12,087 

N= 69 67 35 34 

* p<0,05 

PRESENTACIÓN DE RESULTADOS 



 
MODELO 1: Evaluación de la efectividad del 

uso de ALEKS. 
 

H1: “Los estudiantes que sí realizan ALEKS tendrán una mejor nota en la prueba 2 
de matemáticas, a diferencia del resto”. 

Realiza el curso 
ALEKS (Sí) 

Rendimiento 
Prueba 2 

Existe un influencia de 4,3% sobre la prueba 2, pero este es de carácter negativo (-0,260), es 
decir, los estudiantes que “Sí realizan ALEKS” tienen un menor rendimiento en la prueba 2. Esto 
es explicado ya que al ser de carácter voluntario los estudiantes con menor rendimiento son los 
que utilizan la plataforma en línea. 

“Voluntariamente” 

Influye 4,3% 



 
MODELO 2: Evaluación de la efectividad del 

uso de ALEKS. 
 

H1: “Los estudiantes que sí realizan ALEKS tendrán una mejor nota en la prueba 2 
de matemáticas, a diferencia del resto”. 

Realiza el curso 
ALEKS (Sí) 

Rendimiento 
Prueba 1 

Rendimiento 
Prueba 2 

Al ser controlado por el rendimiento de la prueba 1, la influencia sube a un 47%. Esto demuestra 
que influye más el rendimiento anterior que el uso de ALEKS, inclusive el uso de ALEKS deja de 
ser significativo. 

“Voluntariamente” 

Influyen  47% 



 
MODELO 3: Evaluación de la efectividad del 

uso de ALEKS. 
 

H2: “A mayor avance en la plataforma en línea mayor nota en la prueba 2”. 

% Avance en 
ALEKS (1-100) 

Rendimiento 
Prueba 2 

La influencia de porcentaje de Avance en ALEKS es de un 32%, siendo estadísticamente 
significativa y con una alta correlación con la prueba 2 en estudiantes que utilizaron la plataforma.  
 
Si los estudiantes realizaran el 100% del programa “ALEKS” su nota estimada de la prueba 2 sería 
de un 5,59. 

Influye 32% 



GRÁFICO DE DISPERSIÓN: MODELO 3 

Sube 1,1 puntos respecto al 
rendimiento anterior. 

Baja 4,1 puntos respecto al 
rendimiento anterior. 



 
MODELO 4: Evaluación de la efectividad del 

uso de ALEKS. 
 

H2: “A mayor avance en la plataforma en línea mayor nota en la prueba 2”. 

% Avance en 
ALEKS (1-100) 

Rendimiento 
Prueba 1 

Rendimiento 
Prueba 2 

Al ser controlado por la prueba 1, la influencia de este modelo sube a 40% siendo ambas 
variables significativas. Influyendo más el porcentaje de avance de los estudiantes que 
realizaron ALEKS que su rendimiento anterior. 

Influyen 40% 



IV. CONCLUSIONES. 



 El estadístico de Regresión Lineal Múltiple permite evaluar la efectividad de la 
herramientas Tics. 

 
 Los estudiantes con mayor necesidad de nivelarse fueron los que utilizaron la 

plataforma. 
 
 Al utilizar la plataforma, entre mayor sea su avance mejor será su rendimiento, 

inclusive más influyente que el rendimiento anterior. 
 

 ALEKS permite entregar una enseñanza personalizada y efectiva a los estudiantes. 
 

 ALEKS al entregar informes de avances permite monitorear el trabajo realizado 
por los estudiantes. 
 

 Existe pertinencia en la evaluación de efectividad de esta herramienta TICs como 
una estrategia nivelación. 

EN RESUMEN 



DESAFÍO Y PROYECCIÓN 
Como Unidad: 
 
 
- Informar a los estudiantes y profesores 

sobre la utilidad de la plataforma. 
 

- Motivar el incentivo de esta 
plataforma, sobre el 60% de avance, 
para mejorar rendimiento en las 
evaluaciones. 
 

- Mantener el carácter voluntario de la 
herramienta TIC. 
 

- La nivelación de esta herramienta TIC 
debe enfatizarse en primer lugar a los 
estudiantes con mayores necesidades 
de nivelación, motivando más al uso de 
la herramienta y observando otros 
factores que influyen, buscando así la 
equidad en el aula. 
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Mínimo Máximo Promedio  

PSU Ponderado 602 769 690 

PSU Matemáticas 494 831 672,7 

PSU Lenguaje 498 834 666,1 

Puntaje Ranking  546 850 746,5 

ANEXOS: 
 
PUNTAJES OBTENIDOS COHORTE 2015 
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